Gy BEIPIECZENSTWO - Teoms pusirv

e-ISSN 2451-0718 DOI: 10.34697/2451-0718-btip-2019-4-010
ISSN 1899-6264

Andrzej Krzak

dr hab., prof. UID, Uniwersytet Humanistyczno-Przyrodniczy im. Jana Dtugosza w Czestochowie
ORCID: 0000-0002-6886-5057

Rosyjskie rozwiniecia teorii ,matej wojny”.
Wymiar historyczny i wspotczesny

Wprowadzenie

Konflikty na Ukrainie, w regionie Bliskiego i Srodkowego Wschodu oraz w Afryce
Pétnocnej (zwtaszcza w kontekscie wojny z tzw. Panstwem Islamskim) wywotaty de-
bate odnoszacg sie do zmian, jakie nastgpity wokot wspdtczesnej sztuki wojennej.
Zaproponowane nowe spojrzenia na warunki i formy prowadzenia dziatat militar-
nych spowodowaty, iz od przynajmniej dwoch dekad dominuje poglad, ze doszto
do fundamentalnych zmian w dziedzinie mysli wojskowej oraz strategii i taktyki
prowadzenia wojen. Skutkiem tej debaty jest pojawienie sie wielu nowych pojec
i koncepcji, czego przyktadem jest m.in. préba wyjasnienia przebiegu dziatan mi-
litarnych w ramach konfliktu we wschodniej Ukrainie i na Krymie. Poszukiwanie
nowego kanonu sztuki wojennej doprowadzito wojskowych, polemologéw oraz
ekspertow do zdefiniowania zjawiska nowych wojen jako konfliktéw okreslanych
mianem ,wojen hybrydowych”. Bezsporny pozostaje fakt, ze wspdtczesnie — w wa-
runkach rewolucyjnego postepu naukowo-technicznego oraz dominacji mediéw
i rozwoju $rodkéw komunikacji — konieczne stato sie dokonanie analizy zjawiska
wojny na tle tych nowych uwarunkowan. Ale czy w dziataniach Rosji (chociazby na
Ukrainie) mozna dostrzec, ze stosuje ona nowe, do tej pory nieznane formy pro-
wadzenia wojen lub opracowata nowe rozwigzania taktyczne w dziataniach bojo-
wych? Czy tez moze sg to doskonale nam znane sposoby, jedynie dostosowane do
wymogdéw wspotczesnego pola walki i realiow wojny XXI w., zwtaszcza w odnie-
sieniu do rewolucji w sprawach wojskowych, jaka miata miejsce w ciggu kilku ostat-
nich dekad? Pytania te postuzg analizie rosyjskich pogladéw odnoszacych sie do
prowadzenia dziatan militarnych w XXI w. w kontekscie tzw. rosyjskiej matej wojny
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— i ewolucji tego pojecia w zderzeniu z teoriami wojen hybrydowych proponowa-
nych przez zachodnich ekspertéw. Po analizie dostepnych zrddet oraz literatury
przedmiotu w oparciu o metody wtasciwe dla nauk politycznych, nauk o bezpie-
czenstwie, a takze historii (wyrdzni¢ nalezy przede wszystkim metode analizy sys-
temowej, historycznej, a takze w odniesieniu do doswiadczen historycznych — ana-
lizy i syntezy) sformutowano nastepujacg hipoteze robocza: Rosja od ponad dwdch
dekad prowadzi aktywng polityke zagraniczng nie tylko w ujeciu regionalnym, lecz
przede wszystkim globalnym, ktéra obejmuje wszystkie istotne dziedziny funkcjo-
nowania panstwa. Wojskowi i politycy przywigzujg duzg wage do poznania naj-
nowszych trendéw i zmian w Swiatowej teorii politycznej, lecz przede wszystkim
— w sztuce wojennej. Przy czym rosyjski poglad na sztuke wojenng oraz formy i spo-
soby prowadzenia dziatann militarnych jest zawsze podporzadkowany doswiadcze-
niom i rozwigzaniom, jakie Rosja stosowata w przesztosci. Nie powinno zatem by¢
zaskoczeniem, iz podejmowane wobec Ukrainy dziatania nie stanowig nowych
rozwigzan doktrynalnych, lecz s3 modyfikacjg znanych form — dostosowanych do
wspétczesnych warunkdw politycznych i technologicznych.

Wojny hybrydowe - koncepcja i mit

Po zimnej wojnie analitycy w wielu krajach nie mogli doktadnie zdefiniowaé po-
jawiajgcych sie zagrozen, ktére nie pasowaty do éwczesnych koncepcji i nie da-
waty sie jednoznacznie sklasyfikowad'. Amerykanscy wojskowi w poszukiwaniu
nowych kanonéw méwili ,,0 hybrydowych zagrozeniach lub wojnach [takze konflik-
tach lub dziataniach]”?, ktére miatyby w koncu rozwikta¢ dylemat wszystkich admi-
nistracji USA po zakonczeniu zimnej wojny, czyli znalez¢ odpowiedz na pytanie: dla-
czego Stany Zjednoczone, bedac potegg (hegemonem), nie potrafig rozstrzygngé
na swojg korzys¢ konfrontacji militarnej® ze znacznie stabszymi przeciwnikami®.

Z kolei Rosjanie, analizujac poczynania Standw Zjednoczonych, zdawali sobie
sprawe z rewolucyjnych zmian, jakie przynidst kres zimnej wojny w przestrzeni geo-
politycznej i geostrategicznej, oraz z tego, ze Federacja Rosyjska (powstata po roz-
padzie ZSRR) utracita pozycje drugiego supermocarstwa i tylko jej arsenat jagdrowy
zmuszat Stany Zjednoczone do traktowania Rosji jako partnera. Rozwdj technologii,
mozliwos$¢ wykorzystania nowych przestrzeni, taczenie starych metod prowadzenia
walki z nowoczesnymi systemami uzbrojenia i odwrotnie, a przede wszystkim

E.H. Mpaunkos, MubpudHsie soliHbl: oneim U3pauns, ,BecTHUK MocKkoBcKoro yHuBepcuTeta” 2015,
Ne 4,s. 267.

2 Zob. F.G. Hoffman, Conflict in the 21 Century: The Rise of Hybrid Wars, Arlington 2007; idem, Hybrid
Warfare Challenges, ,,Joint Force Quarterly” 2009, nr 52, s. 34-39; idem, Hybrid vs. Compound War.
The Janus Choice: Defining Today’s Multifaceted Conflict, ,Armed Forces Journal” 2009, October 1,
http://www.armedforces journal.com/hybrid-vs-compound-war [dostep: 01.04.2015].

R. Kope¢, Rewolucja w sprawach wojskowych — uniwersalne remedium czy wielka iluzja?, [w:] Prze-
sztos¢ — terazniejszosc — przysztosc. Problemy badawcze mfodych politologéw, red. D. Mikucka-Wéj-
towicz, Krakdw 2010, s. 202-204.

4 A. Gruszczak, Hybrydowos¢ wspdtczesnych wojen — analiza krytyczna, [w:] Asymetria i hybrydowos¢
— stare armie wobec nowych konfliktow, red. W. Sokata i B. Zapata, Warszawa 2011, s. 10.
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pojawienie sie aktoréw pozapanstwowych, staty sie wg wspoétczesnych teoretykow
wojskowosci wyznacznikiem nowych wojen — wojen XXI wieku. Szczegdlnie wni-
kliwie analizowano przebieg dwdéch wojen w Zatoce Perskiej oraz agresji NATO
na Jugostawie. Eksperci oraz naukowcy rosyjscy doskonale zdawali sobie sprawe
z faktu, iz wojny z udziatem wielkich masowych armii to przesztos¢, zwtaszcza ze
rewolucja technologiczna, rozwdj systemdéw precyzyjnego razenia i przeniesienie
pola walki w nowe wymiary (w kosmos oraz cyberprzestrzer) kompletnie zmie-
nity postrzeganie zjawiska wojny. Rosjanie uwazali, iz ludzko$¢ bedzie miata do czy-
nienia z konfliktami i wojnami asymetrycznymi®, a o hybrydowosci konfliktéw pi-
sano raczej w odniesieniu do amerykariskiej szkoty mysli wojskowej. Wspdtczesnie
granica miedzy regularng i ,nieregularng” wojng niewatpliwie ulegta zatarciu. Za-
niepokojenie przywddcow politycznych Federacji Rosyjskiej budzito coraz wieksze
zaangazowanie polityczne i militarne USA — zwtaszcza w strefach, ktére wiadze ro-
syjskie traktujg jako swoj obszar wptywdw. Jednoczesnie Rosja rozpoczeta zmudna
droge powrotu do wspoétdecydowania o losach swiata i zmiany panujgcego po-
rzadku swiatowego na bipolarny.

Juz wojna w Czeczenii i niestabilna sytuacja w Srodkowoazjatyckich i kaukaskich
limitrofach dowiodty jednak, ze Rosja, podobnie jak USA, jest nieprzygotowana
do prowadzenia efektywnych dziatah militarnych w zmienionych warunkach bojo-
wych. Zwtaszcza poczatkowa faza | wojny czeczenskiej pokazata, iz przewyzszajaca
technologicznie przeciwnika, regularna armia nie byta w stanie rozprawic sie z jed-
nostkami nieregularnymi i rebelianckimi. Katastrofa operacji wojsk rosyjskich wpty-
neta niekorzystnie nie tylko na sytuacje wewnetrzna parnstwa, lecz réwniez na jego
pozycje miedzynarodowa. Rosjanie dtugo nie wyciggali zadnych wnioskéw z kleski.
Refleksja przyszta jednak wraz z odsunieciem ludzi Borysa Jelcyna i nowymi porzad-
kami zaprowadzonymi przez Wtadimira Putina. Niewatpliwie reforma sit zbrojnych
zainicjowana za jego prezydentury jest kluczowym elementem obserwowanej od
dawna zmiany jakoSciowe]j armii rosyjskiej. Przy czym nie nalezy przeceniac rosyj-
skich mozliwosci — zwtaszcza dotyczacych organizacji i zarzgdzania. We wdrazaniu
rewolucyjnych planéw modernizacyjnych Rosje ograniczajg rowniez finanse.

Z kolei eksperci zachodni, analizujgc konflikt czeczenski, utwierdzili sie w prze-
konaniu, iz wojny przysztosci beda toczone wedtug nowych i zgota nieprzewidywal-
nych form i sposobdw walki, czesto tgczacych taktyke konfliktéw regularnych i me-
tody konfliktéw nieregularnych, a aktorami bedg nie tylko panstwa, lecz réwniez
(lub przede wszystkim) podmioty pozapanstwowe®. W ten sposéb wprowadzono
do powszechnego dyskursu nowe koncepcje: wojen asymetrycznych i wojen hybry-
dowych. Przy czym obu ideom przypisano ,,mityczne” znaczenie, na nowo prébujgc

°  Zob. M.A. Tapees, BoliHa u cospemeHHoe mexdyHapodHoe npomusobopcmeo, ,,HesaBncmoe Bo-
eHHoe 0603peHne” 1998, Ne 1; B.A. Pabuyk, HO.C. ConHbillKoB, BoeHHoe HayKosedeHue u Mmemo-
dosnozus peweHua npobaem ynpasneHusa. BoeHHo-meopemuyeckuli mpyd, Mocksa 1998; B.B. Ce-
pebpsaHHWUKOB, BoliHbl Poccuu: coyuanbHo-nonumuyveckuli aHaaus, Mocksa, 1999; B.U. CavnyeHko,
beckoHmakmHele goliHbl, Mocksa 2001.

5 Pojecia ,dziatania hybrydowe” oraz ,wojna hybrydowa” pojawity sie w 2002 r. w monografii amery-
kanskiego mjr. Williama J. Nemetha poswieconej wojnie czeczenskiej: W.J. Nemeth, Future War and
Chechnya: A Case for Hybrid Warfare, Monterey, CA 2002, s. 40-42; zob. S. Rusnakova, Russian New
Art of Hybrid Warfare in Ukraine, ,,Slovak Journal of Political Sciences” 2017, vol. 17, nr 3—4, s. 346.
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wyttumaczy¢ znane kanony sztuki wojennej, obecnej w dziejach ludzkosci co naj-
mniej od czaséw starozytnych. Ten swoisty mit wojen (dziata) hybrydowych, ma-
jacy wyjasnia¢ wydarzenia zwigzane z rzekomo nowymi formami wspoétczesnego
wojowania, zostat natychmiast wykorzystany w zwigzku z konfliktem na Ukrainie.

Wedtug amerykanskiego teoretyka wojskowosci Franka G. Hoffmana wojna hy-
brydowa cechuje sie ,,zbieznoscig [...] fizyczng i psychologiczng, kinetyczna i nieki-
netyczng, bojownikdéw i cywildw [...] sit zbrojnych i spotecznosci, panstw i aktoréw
niepanstwowych, a takze zdolnosci bojowych, w ktére sg wyposazone”’. Inni anglo-
sascy teoretycy bardzo podobnie definiowali zjawisko hybrydowosci wojen?, pod-
kreslajgc niezwyktosé tej koncepcji i w dos¢ dowolny sposdb traktujac przyktady
dziatan o charakterze hybrydowym w przesztosci. Np. Daniel T. Lasica postrzega hy-
brydowos¢ jako logiczng kompilacje strategii i taktyki, polegajaca na wymieszaniu
réznych form dziatan zbrojnych®, co niestety $wiadczy o kompletnym niezrozu-
mieniu podstaw sztuki wojenne;j i jej zasad.

Z kolei Robert G. Walker traktuje hybrydowos¢ jako wynik zbieznosci zasad i form
taczacych wojne konwencjonalng z operacjami specjalnymi'®. Podobnie ujmuje hy-
brydowos¢ John J. Mccuen, ktéry uwaza, iz wojna hybrydowa to kombinacja wojny
symetrycznej i asymetrycznej (czyli formy konwencjonalnej i nieregularnej)*.

Wydaje sie zatem, ze w ocenie anglosaskich ekspertéw zjawisko to — chociaz
nie nowe — bedzie stanowic¢ spore wyzwanie zaréwno dla USA, jak i innych panstw,
zwtaszcza tzw. starych demokracji. Zagrozenia hybrydowe i asymetryczne wska-
ZUjy, ze podmioty niepanstwowe coraz czesciej uzyskujg dostep do systemow
broni, ktére do niedawna byty wytagczng domeng panistw. Z drugiej strony panstwa
s3 i bedg zmuszone coraz czesciej siegac po niekonwencjonalne strategie (taktyke,
formy i metody), majace na celu zwalczanie nieformalnych grup lub organizacji,
jak réwniez ograniczanie wptywu mocarstw lub innych silniejszych podmiotdéw sto-
sunkéw miedzynarodowych®?. Przy czym wprowadzenie do obiegu naukowego
i dyskursu eksperckiego nowych pojeé, np. wojen niepanistwowych, nietrynitar-
nych, buntowniczych?, a takze negowanie clausewitzowskiej teorii sztuki wojennej

7 A. Gruszczak, op. cit., s. 13.

& &, Skoneczny Wojna hybrydowa — wyzwanie przysztosci? Wybrane zagadnienia, ,Przeglad Bezpie-

czenistwa Wewnetrznego” 2015, wydanie specjalne: Wojna hybrydowa, s. 40.

D.T. Lasica, Strategic Implications of Hybrid War: A Theory of Victory, Fort Leavenworth 2009, s. 11.

1 Walkera nalezy uznaé za prekursora wspétczesnych badan nad zjawiskiem hybrydowosci pola walki.
Opisujac ekspedycyjng zdolnos$¢ Korpusu Piechoty Morskiej, okreslit go jako ,hybrydowa site w trak-
cie wojny hybrydowej”. Wedtug Walkera ,wojna hybrydowa jest zjawiskiem lezagcym miedzy wojna
specjalng i konwencjonalng”, zob. F.B. Steder, Introduction: The Theory, History, and Current State of
Hybrid Warfare, ,,Combating Terrorism Exchange (CTX)” 2016, vol. 6, nr 4, s. 8.

1 Zob. A. Gruszczak, op. cit., s. 13.

2. F.G. Hoffman, Hybrid Warfare..., s. 39.

Pojecie ,wojny buntownicze” nawigzuje do koncepcji rosyjskiego biatogwardyjskiego putkownika,

emigracyjnego publicysty i teoretyka wojskowosci Jewgienija Messnera. Zauwazyt on (swoje hipo-

tezy opierat na koncepcji Samuela P. Huntingtona), ze od lat 60. ubiegtego wieku nastepuja jako-

Sciowe i iloSciowe zmiany w obszarze wojen i konfliktéw. Wedtug jego teorii powstania, rewolucje

i wyzwalanie sie panstw kolonialnych doprowadzity do ewolucji dziatar nieregularnych, ktére wraz

z takimi czynnikami jak manipulacja spoteczna, perswazja, dziatania psychologiczne i dezinformacja

oraz dywersja beda miaty coraz wieksze znaczenie w narastajacym konflikcie. Niektdrzy z polskich na-
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powoduje zamet definicyjny i tym samym szkodzi wspo6tczesnym badaniom pole-
mologicznym, czyli nad zjawiskiem wojny i pokoju®.

Niewatpliwie w odniesieniu do wspdtczesnych konfliktéw militarnych (wojen)
hybrydyzacje pola walki nalezy rozumie¢ jako wspdtistnienie starych i nowych
metod (form) prowadzenia dziatann bojowych, czyli klasycznych, konwencjonal-
nych sposobdw wspartych systemami nowych technologii, gdzie radiotelefon jest
réwnie przydatny jak urzadzenia GPS. Zatem obok siebie funkcjonujg prymitywne
narzedzia walki oraz najnowoczes$niejsze systemy uzbrojenia i wyposazenia. Za-
uwazalna jest réwniez swoista symbioza pomiedzy klasycznymi formami dziatan
taktycznych i operacjami specjalnymi, ktére mogga by¢ dodatkowo wsparte niekon-
wencjonalnymi metodami dziatan bojowych.

Z pozoru wydaje sie, ze wojny hybrydowe s3g rozwinieciem idei wojen asyme-
trycznych. Jesli jednak wezmiemy pod uwage fakt, iz wojny hybrydowe wg zachod-
nich koncepcji stanowig konglomerat réznych dziatar tgczacych w sobie walke
konwencjonalng oraz nieregularne jej formy z wykorzystaniem najnowszych tech-
nologii (zwtaszcza informatycznych i sieciocentrycznych), to z pewnoscia novum
tych wojen bedzie sie odnosito do rosngcej aktywnosci potencjalnych aktoréw kon-
fliktu w cyberprzestrzeni.

Czy w tym kontekscie mozna zatem moéwic, iz Rosja w czasie konfliktu ukrain-
skiego faktycznie zastosowata jakies nowe metody prowadzenia wojny**?

We wstepie do edycji czasopisma ,,The Military Balance” (wydawanego przez
Miedzynarodowy Instytut Badan Strategicznych) z 2015 r., rosyjska wojna hybry-
dowa zostata opisana jako

dziatania obejmujace wykorzystanie narzedzi wojskowych i niewojskowych w zinte-
growanej kampanii majgcej na celu zaskoczenie, przejecie inicjatywy i uzyskanie ko-
rzysci psychologicznych i fizycznych przy uzyciu srodkéw dyplomatycznych, informa-
cyjnych, operacji cybernetycznych, a takze tajnych i okazjonalnie jawnych dziatan
wojskowych, wywiadowczych (agenturalnych), a ponadto naciskdw o charakterze
ekonomicznym?®.

ukowcdw (Leszek Sykulski, Kazimierz Kraj) mocno akcentujg znaczenie koncepcji Messnera, stawiajac
ja w roli paradygmatu przysztych, postzimnowojennych konfliktéw, nie baczac, iz w jego wywodach
nie ma nic nowego, jesli chodzi o teorie wojen i wojskowosci, zob. np. K. Kraj, Wojny asymetryczne czy
miatiezewojna Jewgienija Messnera zagrozeniem dla bezpieczeristwa w XXI wieku, , Bezpieczefstwo.
Teoria i Praktyka” 2012, nr 3, s. 33—39; L. Sykulski, Rosyjska koncepcja wojen buntowniczych Jewgie-
nija Messnera, ,Przeglad Geopolityczny” 2015, t. 11, s. 103-112; Xoyewbo mupa, [obedu mamexce-
soliHy! Teopueckoe Hacnedue E.3. MeccHepa, Mopg, obweit peaakumein B.M. MapyeHkosa, Mockea
2005, http://militera.lib.ru/science/0/pdf/messner_ea01.pdf [dostep: 12.01.2019]; MamexcesoliHa,
,HeszaBucumoe BoeHHoe o0603peHne”, 5.11.1999, http://nvo.ng.ru/ history/1999-11-05/7_rebel-
war.html| [dostep 12.01.2019]; W.B. JomHuH, A.E. CaBUHKUH, Acummempu4Hoe goesaHue, ,OTe-
yecTBeHHble 3anmckn” 2005, Ne 5, http://magazines.russ.ru/oz/2005/5/2005_5_5.html [dostep:
12.01.2019].
Ch. Bassford, Na palcach wokdt tréjcy Clausewitza, ttum. S. Gdrka, ,Kwartalnik Bellona” 2017, nr 1,
s.93-98.
5 K. Grabowska, Préba wyjasnienia pojecia i istoty wojen hybrydowych, ,Swiat Idei i Polityki” 2015,
t. 14, s. 270-273.
% Editor’s Introduction. Complex crises call for adaptable and durable capabilities, ,The Military Bal-
ance” 2015, s. 5, https://www.tandfonline.com/doi/pdf/10.1080/04597222.2015.996334 [dostep:

14

187



Andrzej Krzak

Definicja ta jest zgodna z pogladami panujgcymi na Zachodzie, okreslajgcymi
wspoétczesne metody prowadzenia polityki przez Kreml. Jest ona tez bliska po-
gladom wyrazanym przez dos¢ liczng grupe ekspertéw i politykdw blisko zwigza-
nych z Putinem i jego wspdtpracownikami. Przyktadem niech bedzie jeden z au-
torow rosyjskiego postrzegania wojny, bliski doradca Putina — Wtadystaw Surkow,
ktory wg zachodnich zrédet wprowadzit do obiegu naukowego i publicystycznego
pojecie ,wojny nielinearnej” [non-linear war]*. ,\W starych wojnach XIX i XX wieku
walczyty dwie strony. Teraz wszyscy sg przeciwko wszystkim”*® — cytaty z eseju Sur-
kowa staty sie podstawg do gtoszenia tezy, iz Rosjanin jest autorem nowej teorii
prowadzenia dziatan wojennych. Jego wystgpienie, majace nature publicystyczng,
zostato skrzetnie wykorzystane zwtaszcza w kontekscie udziatu Rosji w konflikcie
ukrainskim. Stanowi¢ miato niepodwazalny dowdd na istnienie jakie$ rosyjskiej
nowej formy wojowania.

Whikliwa analiza wydarzen zwigzanych z konfliktem ukraiiskim, a takze licznie
pojawiajgce sie oceny i raporty dotyczgce udziatu w nim Rosji spowodowaty, iz za-
czeto poszukiwac jakiego$ nowego modus operandi w dziataniach przywédcéw po-
litycznych i dowddcow rosyjskich. Pierwszym znaczacym sygnatem miata byé tzw.

12.01.2019]; zob. M. Galeotti, Hybrid War or Gibridnaya Voina? Getting Russia’s Non-Linear Mili-
tary Challenge Right, b.m.w. 2016, s. 19; A. Gorzkowicz, Wojna hybrydowa na Ukrainie jako przyktad
wspotczesnych konfliktow zbrojnych, ,,Roczniki Studenckie Akademii Wojsk Ladowych” 2017, nr 1,
s. 148. (Ttumaczenia zawartych w artykule cytatow: A. Krzak).

Zob. J.R. Haines, Russia’s Use of Disinformation in the Ukraine Conflict, FPRI, E-Notes, February 17,
2015, s. 2, https://www.fpri.org/docs/haines_on_disinformation.pdf [dostep: 12.01.2019]. Pierwszy
raz termin ten pojawit sie w eseju be3 Heba, opublikowanym przez Surkowa pod pseudonimem Na-
tan Dubowickij na stronie Pycckuit nuoHep 12 marca 2014 r.: ,Mucatens HataH [ly6oBuLKnii, n3secT-
HbIi cBOMMM poMaHamu «OKonoHonA», «MalurHKa U Bennk» v nosectbto «aaa BaHa», Hanvcan
pacckas «be3 Heba». Pacckas o nATolt MMPOBO BOMHE — NepBOI HENMHEWHOW BOMHe, rae Bce BO-
eBanu NpoTuB Bcex. MHTEpnpeTaumil MoXKeT 6bITb MHOTO — 0COBEHHO CEroAHs, Koraa HacTpoeHUs
B OOLLECTBE YK TOYHO Heb3A Ha3BaTb MPOCTbIMU U ABYXMepHbIMU. AHApel KoNeCHUKOB, IMaBHbIM
peaakTop XypHana «Pycckuii nnoHep»”. Do dziatan nielinearnych nawigzywat réwniez gen. mjr Wa-
silij Rezniczenko pod koniec istnienia Zwigzku Radzieckiego. Zasadnicza cze$¢ uzywanych przez na-
ukowcdw i ekspertow Zachodu definicji pochodzi z analizy artykutu rosyjskiego gen. Walerija Giera-
simowa z 27 lutego 2013 r. Wedtug Marka Galeottiego, Michaela Kofmana, Matthew Rojansky’ego
czy Tada A. Schnaufera, artykut ten ma opisywa¢ fundamenty wojny nielinearnej. Pojecie ,nielinear-
nosci” przedstawia konflikt, w ktérym na obszarze dziatarh wojennych nie ma wyraznych linii frontu
i teatréw dziatann militarnych. Wojna nielinearna opiera sie zatem na subwersji, podziale spotecz-
nej i politycznej struktury, umozliwiajgcym agresorowi realizacje zatozonych celdw z wykorzystaniem
Srodkdéw pozamilitarnych, zob. T.A. Schnaufer, Redefining Hybrid Warfare: Russia’s Non-linear War
against the West, ,Journal of Strategic Security” 2017, vol. 10, nr 1, s. 19-22, 24; B. Perry, Non-Li-
near Warfare in Ukraine: The Critical Role of Information Operations and Special Operations, Small
Wars Journal, https://smallwarsjournal.com/index.php/jrnl/art/non-linear-warfare-in-ukraine-the-
critical-role-of-information-operations-and-special-opera [dostep: 12.01.2019]; M. Tarnawski, Rosyj-
ska koncepcja konfliktu nielinearnego, [w:] Czynnik wojskowy w srodowisku miedzynarodowym na
przetomie XX i XXI wieku, red. t. Jurenczyk, S. Sadowski, M. Jastrzebski, J. Waskan, Bydgoszcz 2016,
s. 54,

,Vladislav Surkov’s use of the term non-linear war exemplifies how Russian theorists characterize 21%
century warfare. He wrote, «The old wars of the 19th and 20th centuries involved two sides. Now, it
is all against all»”, J.R. Haines, op. cit., s. 2; zob. tez J. Bérzin$, Russian New Generation Warfare is not
Hybrid Warfare, [w:] The War in Ukraine: Lessons for Europe, red. A. Pabriks, A. Kudors, Riga 2015,
s.42.
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doktryna Gierasimowa, ktéra za sprawg Marka Galeottiego niestety na trwale we-
szta do obiegu publicystycznego i naukowego. Ta wypaczona analiza wyktadu (i ar-
tykutu) szefa sztabu Generalnego Rosji gen. ptk. Walerija Gierasimowa®® spowo-
dowata, iz liczne grono ekspertéw uwaza, ze Rosjanie mieli wprowadzi¢ w zycie
nowa doktryne wojenng® i — co istotniejsze — przetestowac jg w praktyce. Poglad
ten wciaz funkcjonuje, pomimo krytycznego stanowiska wielu ekspertéw i na-
ukowcow??, i najprawdopodobniej na state zagosci w literaturze przedmiotu, sku-
tecznie dezinformujac odbiorcéw i wprowadzajac chaos w badaniach naukowych.

Niewatpliwie w prébach zrozumienia rosyjskiego sposobu widzenia zjawiska
wojny czy sztuki wojennej najwiekszym btedem zachodnich teoretykéw jest jego
rozpatrywanie w ramach zachodnioeuropejskich doswiadczen i metodologii badan
w obszarze wojen, konfliktdw i —w szerszym ujeciu — polemologii jako nauki o wojnie.
,Hybrydowos¢” — oznaczajgca mieszanke réznych elementéw — w ujeciu teorii wo-
jowania jest niezwykle pozadanym i chwytliwym pojeciem. Jednak ze wzgledu na
to, ze jest to pewna koncepcja militarna i jednoczesnie efekt amerykanskiej mysli
wojskowej, jej podstawowe ramy metodologiczne w znacznym stopniu rdznig
sie rosyjskich pogladéw na teorie wspdtczesnych konfliktow. Dlatego tez jakakol-
wiek préba przypisywania rosyjskim poglgdom amerykanskiego punktu widzenia
wspotczesnych wojen jest niczym innym jak podstawowym, wrecz elementarnym

¥ B. [epacumos, LleHHocmb HayKu e npedsudeHuu, ,BoeHHO-NPOMbIWIEHHbIN Kypbep”, 27.02.2013,
Ne 8, s. 2—4; idem, Ponb leHepanbHO20 wmaba 8 op2aHU3ayuu 060pOHbI CMPAHbLI 8 COOMEemcmaeuu
¢ Ho8biM [MonoxeHuem o lfeHepaabHoM wmabe, ymeepxdéHHbIM [pe3udeHmom Pocculickoli dede-
pauyuu, ,,BeCTHUK AKagemnn BoeHHbIX Hayk” 2014, Ne 1, s. 14-23; M.A. lapees, Mmoau deamesnbHo-
cmu Akademuu 80eHHbIX HayK 3a 2013 200 u 3ada4u akademuu Ha 2014 200, ,BecTHUK Akagemnm
BOEHHbIX HayK” 2014, Ne 1, s. 7-14.

2 Galeotti zatytutowat swéj opublikowany wiosng 2013 r. na blogu artykut Gerasimov Doctrine. Przed-
stawione w nim oceny i komentarze byty powierzchowne i niepoparte zadnymi argumentami. Wielu
naukowcéw, ekspertow i politykéw twierdzito nastepnie, iz tzw. doktryna Gierasimowa jest ,nowym
typem wojny”, , rozszerzong teorig wspodtczesnej wojny”, a nawet ,,ideg wojny totalnej” made in Rus-
sia. Jednak nawet z pobieznej analizy dostepnego materiatu jasno wynika, iz nie ma takiej doktryny
ani idei. Przyznat to sam Galeotti, ktéry w 2014 r. ttumaczyt, ze chodzito mu tylko o ,,chwytliwy tytut”,
a sama ,doktryna” nie istnieje, M. Galeotti, ,The ‘Gerasimov Doctrine’ and Russian Non-linear War-
fare”, Moscow’s Shadows, July 6, 2014 https://inmoscowsshadows.wordpress.com/2014/07/06/
the-gerasimov-doctrine-and-russian-non-linear-war [dostep: 12.01.2019]; idem, Stuzby wywia-
dowcze Rosji sq w stanie (politycznej) wojny, Przeglad NATO, 12/05/2017, https://www.nato.int/
docu/review/2017/Also-in-2017/russian-intelligence-political-war-security/PL/index.htm  [dostep:
12.01.2019]. Problem w tym, ze dopdki udajemy, ze istnieje, to faktycznie bedzie nam ona prze-
staniata prawdziwg nature zagrozen, jakie niesie polityka Rosji wobec Europy, zwtaszcza Srodkowej.
Podobng refleksje w 2018 r. wyrazit zresztg Galeotti, ktéry dodat: ,Wierze, ze mam prawo to po-
wiedzieé, poniewaz, ku mojemu wielkiemu zirytowaniu, wymyslitem ten termin [, doktryne Giera-
simowa” — przyp. AK.], ktéry od tego czasu zaczat zy¢ wtasnym niszczycielskim zyciem...”, idem, I'm
Sorry for Creating the ‘Gerasimov Doctrine’, March 5, 2018, https://foreignpolicy.com/2018/03/05/
im-sorry-for-creating-the-gerasimov-doctrine/ [dostep: 12.01.2019]. Réwniez Jolanta Darczewska
w swoim artykule wspomina o ,doktrynie Gierasimowa” w kontekscie wojny hybrydowej, w rozwi-
nieciu refleksji nad nowymi wojnami. Jest to kolejna btedna analiza, wypaczajaca nature wystgpienia
Gierasimowa. Niestety, interesujgcy artykut Darczewskiej zawiera dos¢ liczne btedy i niezweryfiko-
wane 7rédta, J. Darczewska, Srodki aktywne jako rosyjska agresja hybrydowa w retrospekcji. Wy-
brane problemy, ,Przeglad Bezpieczeristwa Wewnetrznego” 2018, nr 18, s. 42—43 et passim.

2L S, Rusndkova, op. cit., s. 343-345.
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btedem metodologicznym, zaktadajacym, iz rosyjskie rozwigzania praktyczne i teo-
retyczne muszg by¢ spéjne z pogladami prezentowanymi przez zachodnioeuropej-
skich badaczy i ekspertéw — tak jakbysSmy mieli do czynienia z tym samym spo-
sobem myslenia, kulturg i rozwojem teorii strategicznej, jak réwniez identycznymi
pogladami na formy prowadzenia dziatan wojennych we wspétczesnej Rosji oraz
na Zachodzie, zwfaszcza w Stanach Zjednoczonych. Nic bardziej mylnego. Fakt, ze
Rosjanie poswiecajg duzo czasu na wnikliwe studia i analize opracowan amerykan-
skich i zachodnich teoretykdw i ekspertdw z zakresu szeroko rozumianego bezpie-
czenstwa i wojskowosci jest przejawem naturalnej dziatalnosci srodowisk akade-
mickich i eksperckich w Rosji (podobnie byto w okresie istnienia ZSRR). Stuzy to
przede wszystkim poznaniu sposobu myslenia i kultury strategicznej przeciwnika,
a zwtaszcza uzyskaniu wiedzy o jego stabych i mocnych stronach, a tym samym
— budowaniu wtasnych rozwigzan doktrynalnych i (ewentualnej) przewagi w wy-
miarze taktycznym i strategicznym.

Ten punkt widzenia w rosyjskiej mysli strategicznej jest rozwijany i pielegno-
wany od czaséw carskich i nie nalezy sie tudzi¢, iz Rosjanie kiedykolwiek zmienig
swoje poglady i postepowanie. Zachdd, chcac w jaki$ logiczny sposéb wyttuma-
czy¢é wydarzenia na Wschodzie (zwtaszcza rebelie i aneksje Krymu, a de facto
rozpad panstwa ukrainskiego), postanowit przedstawi¢ je opinii spotecznej jako za-
mierzone dziatania Kremla majgce na celu rozbicie i przejecie kontroli nad suwe-
rennym panstwem, z wykorzystaniem narzedzi wtasciwych dla nowego typu wojen.
W odpowiedzi strona rosyjska zaprzeczata swojemu udziatowi w konflikcie?? oraz
oskarzyta, iz Zachdd ,to cos” (wojne hybrydowg) stosuje wobec Rosji?®. Mozna by-
toby stanowisko Rosji podsumowaé stwierdzeniem, iz najlepsza obrong jest atak
oraz ze takie postepowanie jest charakterystyczne dla Kremla. Jednak aby dokona¢
obiektywnej analizy wydarzerh na Ukrainie, nalezy wzig¢ pod uwage historyczne
doswiadczenia, a dziatania Rosji postrzega¢ w duzo szerszym kontekscie niz ten za-
proponowany przez anglosaski punkt widzenia. Wydaje sie, ze Zachdéd zapomniat,
iz przynajmniej od dekady rosyjscy eksperci, wojskowi i politycy snuli rozwazania
na temat przysztych wojen. Uwazali, podobnie jak Gierasimow, iz beda to kon-
flikty z uzyciem broni precyzyjnego razenia, bezkontaktowe, ze znacznym udziatem

Eksperci i autorzy rosyjscy opisywali zjawisko hybrydowosci nowych wojen w kontekscie rozwa-
zan konceptualnych pojawiajacych sie w zachodnioeuropejskiej mysli wojskowej, zob. np. A. bap-
Tow, [ubpudHsie soliHbl 8 cmpameauu CLUA u HATO, LleHTp aHanu3a TeppopuCTUHECKUX Yrpo3
(LATY), 23.10.2014, http://catu.su/analytics/874-gibridnye-vojny-v-strategii-ssha-i-nato [dostep:
12.01.2019]; idem, @usnocogusa 2ubpudHoli 8oliHbl. CpagHUMenbHbIl aHanu3 modeneli 2ubpudHol
80liHbI U ysemHoli pesosoyuu, Viperson, 13.10.2016, http://viperson.ru/articles/filosofiya-gibridn-
oy-voyny-sravnitelnyy-analiz-modeley-gibridnoy-voyny-i-tsvetnoy-revolyutsii [dostep: 12.11.2016];
idem, MubpudHsie soliHbl byOyuje2o — npo2HO3UposaHue U naaHuposaHue. Kak yyecmo Hosble
yepo3sl 8 BoeHHoli dokmpuHe Poccuu, ,,He3aBucmoro BoeHHoro o6o3pexusn”, 19.12.2014, http://
nvo.ng.ru/concepts/2014-12-19/1_war.html [dostep: 28.12.2016]; A.B. MaHoino, lubpudHsie o-
liHbl U ysemHole pesosntoyuu 8 muposoli nosumuke, ,Mpaso n noautnka” 2015, Ne 7, s. 918-929;
B. lopbynuH, ,fubpudHas eoliHa” Kak Karo4yegoli uHcmpymeHm pocculickoli eeocmpamezuu pe-
eaHw, ZN.UA, 26.01.2015, http://zn.ua/columnists/gibridnaya-voyna-kak-klyuchevoy-instrument-
rossiyskoy-geostrategii-revansha-165061_.html [dostep: 22.12.2018].

3 A. Monaghan, Putin’s Way of War: The ‘War’ in Russia’s ‘Hybrid Warfare’, ,,Parameters” 2015-2016,
vol. 45, nr 4, s. 67.
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czynnikéw pozapanstwowych?. Celem bedzie nie fizyczne unicestwienie wojsk,
lecz destrukcja ekonomiczna i polityczna przeciwnika®. Rosja tez nigdy nie zrezy-
gnowata z walki o pozycje dominujaca lub wspétdecydujaca w globalnych stosun-
kach miedzynarodowych i zmierza do powrotu do status quo sprzed 1989 r.%.
Nalezy pamieta¢, ze Rosja, planujgc wczesniej dziatania destabilizujace na Ukra-
inie, z pewnoscig wykorzystata przede wszystkim swoje doswiadczenia, a nie zato-
zenia pochodzace z zachodnich koncepcji — od ponad 100 lat w rosyjskiej mysli woj-
skowej toczono bowiem rozwazania nad réznymi formami dziatari destrukcyjnych
o charakterze innym niz klasyczne, konwencjonalne operacje wojskowe?’. Rosyjscy
teoretycy wojskowosci, a takze eksperci polityczni i ideolodzy prowadzili badania
nad efektywnym potaczeniem wszystkich elementéw (wojskowych i pozamilitar-
nych) aktywnej gry politycznej z korzys$cia dla Matki Rosji — czy to rzadzonej przez
Romanowdw, czy to bolszewickiej satrapii. Dlatego tez Gierasimow méwit o no-
wych formach wspoétczesnych wojen i konfliktéw militarnych, i jednoczesnie prze-
kazat jasny sygnat, ze Rosja jest gotowa do takiej formy wojowania i prowadzenia
polityki. I to byto istotg jego wystgpienia. A to, ze positkowat sie metodologia i ter-
minologia uzywang przez zachodnich ekspertéw, nie powinno dziwi¢, poniewaz
jego przekaz musiat by¢ zrozumiaty dla Zachodu. Dlatego tez nalezy sie zgodzi¢
z gtdwnymi wnioskami Michata Wojnowskiego, ktory twierdzit, iz wystapienie Gie-
rasimowa nie jest zadng doktryng czy strategig Rosji w obszarze militarnym, lecz
dziataniem o charakterze informacyjno-psychologicznym. Zwtaszcza ze skrupulatna
analiza licznych artykutdw i opracowan pojawiajacych sie na rynku wydawniczym

Wedtug rosyjskich ekspertdw i teoretykéw sztuki wojennej, praktyka wojskowa intensywnie weryfi-
kuje koncepcje wojen kolejnej, VI generacji, ktére fundamentalnie réznia sie od wojen przesztosci.
W wojnach VI generacji zasadnicza rola przypada broni precyzyjnego uderzenia i obrony, a nie jak
w przesztosci — masowym armiom. Caty potencjat uderzeniowy bedzie skierowany na catkowite spa-
ralizowanie obiektéw gospodarki przeciwnika poprzez wykonanie silnych uderzen lotniczych i zma-
sowanych uderzen broni precyzyjnego razenia, réznorodnego bazowania, w warunkach globalnej
lub regionalnej walki informacyjnej, zob. N. KanutaHew, bumea 3a mupogoli okeaH, Mocksa 2002,
s.50-51.

% |bidem, 56-57.

Cele Federacji Rosyjskiej jednoznacznie zdefiniowat byty wicepremier Dmitrij Rogozin w 2013 r.: , Za-
dania dla wspotczesnej Rosji: stworzenie warunkdéw pozwalajgcych na spokojny i absolutnie bez-
pieczny rozwdj kraju, poprzez stworzenie catkowicie bezpiecznego dla niej otoczenia; [...] podnie-
sienie prestizu kraju. Smart power i soft power — dobre i wtasciwe okreslenia, ale prawdziwy power,
z czym rzeczywiscie sie liczg — to sita oddziatywania fizycznego, kiedy zachodzi wysokie prawdopodo-
bienstwo otrzymania uderzenia stalowa piescig w oko. Jest to sita, ktora najwyzej ceniona jest w tzw.
cywilizowanym $wiecie. Trzeba nauczy¢ sie rozpychac tokciami, ale nie dla samego rozpychania sie,
ale po to, aby osigga¢ swoje wyznaczone cele strategiczne”, B 30He nepcoHaneHoli omgemcmeaeH-
Hocmu. beceda c suye-npemoepom lNpasumenscmea PO Amumpuem Pozo3uHbim, [w:] 3aempa eo-
liHa! BoopyxceHHble cunbl u 8oeHHas pegopma 8 Poccuu, pes. A. MpoxaHos, A. HaropHbii, B. Lyp-
rmH, Mocksa 2013, s. 30.

Mit rosyjskich wojen hybrydowych niewatpliwie skutecznie obala Michat Wojnowski w swoich arty-
kutach, zob. M. Wojnowski, Koncepcja ,,wojny nowej generacji” w ujeciu strategéow Sztabu General-
nego Sit Zbrojnych Federacji Rosyjskiej, ,,Przeglad Bezpieczeristwa Wewnetrznego” 2015, nr 13; idem,
Mit ,,wojny hybrydowej”. Konflikt na terenie paristwa ukrairiskiego w Swietle rosyjskiej mysli wojsko-
wej XIX-XXI wieku, ,,Przeglad Bezpieczeristwa Wewnetrznego” 2015, wydanie specjalne: Wojna hy-
brydowa; idem, ,,Zarzqdzanie refleksyjne” jako paradygmat rosyjskich operacji informacyjno-psycho-
logicznych w XXI w., ,,Przeglad Bezpieczeristwa Wewnetrznego” 2015, nr 12.
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w Rosji powinna juz dawno uswiadomi¢ zachodnim analitykom wywiadu, iz Ro-
sjanie z uwagg $ledzg zmiany, jakie w ostatnich latach zachodzg w naukach o bez-
pieczenistwie oraz teorii i praktyce prowadzenia wojen. W rosyjskiej literaturze
przedmiotu znajdujemy liczne odniesienia do historii, sztuki wojennej i doswiad-
czenh z przesztosci, co pokazuje znaczenie tego sektora dla badan nad wspétczesna
wojskowoscig i jego wptyw na rosyjska mysl wojskowa i kulture strategiczna. Dla-
tego tez twierdzenia czesci ekspertéw (np. Jolanty Darczewskiej), iz ,,mate wojny”
sg zjawiskiem amorficznym, sugeruje, iz nie rozumiejg oni albo nie znajg rosyjskich
pogladdéw w obszarze szeroko rozumianej wojskowosci i bezpieczerstwa?.

Miedzy Matg wojng M.A. Drobowa
a teorig konfliktow hybrydowych Zachodu

Z pewnoscig to nie Amerykanie wymyslili wykorzystanie partii komunistycznych
do zaprowadzenia nowego porzadku poprzez wywotanie rebelii (rewolucji), lecz
bolszewicy, ktérzy manipulujgc partiami socjalistycznymi i robotnikami, stworzyli
wielomilionowa armie postusznych sobie informatoréw oraz potencjalnych sabo-
tazystéw. Przyktaddw z zakresu organizacji i prowadzenia réznych form dziatan nie-
konwencjonalnych w rosyjskiej sztuce wojowania i uprawiania polityki znajdziemy
tak wiele, ze nie sposdb ich przedstawi¢ i omoéwi¢ w jednym artykule. Dlatego tez
do wszelkich nowinek i préb zrozumienia Rosji przez pryzmat doswiadczen nauki
i kultury Zachodu nalezy podchodzi¢ z duzg doza ostroznosci, to bowiem, co wy-
daje sie oczywiste na Zachodzie, wcale nie musi takie by¢ w Rosji. Rosyjskie rozu-
mienie wojen przysztosci jednak tak dalece nie odbiega od idei zachodnich teore-
tykéw. Moskwa dopasowuje swoje doswiadczenia do dorobku Zachodu, dlatego
zjawisko ,,hybrydowosci” w rosyjskim wykonaniu powinno by¢ rozpatrywane m.in.
przez pryzmat niezwykle ciekawej i wcigz ewoluujgcej teorii ,,matej wojny”, jako
szerokiego i ztozonego zjawiska bedacego podstawa réznych pochodnych form mi-
litarnego i pozamilitarnego oddziatywania na potencjalnego przeciwnika (m.in.
wspdtczesnych form wywiadu aktywnego, uksztattowanego w latach 20. XX w.).

We wspdtczesnym rozumieniu ,mate wojny” sg najczesciej prowadzone
pomiedzy asymetrycznie upodmiotowionymi przeciwnikami: tym potezniej-
szym, posiadajgcym znaczny potencjat militarny, i tym, ktéry pozornie nie dys-
ponuje mozliwosciami toczenia réwnorzednej walki. Nie oznacza to jednak, ze
,mate wojny” muszg angazowac ograniczone zasoby i mate jednostki. Na przy-
ktad ,Wietnam” jest uwazany przez czes$¢ ekspertdéw za ,matg wojne”, przy czym
konflikt ten w zaden sposdb nie byt ,maty” w konwencjonalnym znaczeniu tego
stowa. Paradoksalnie, ,,mate wojny” moga by¢ dos¢ , duze”, jesli bedziemy je mie-
rzy¢ wielkoscig uzytych sit, liczba ofiar smiertelnych lub wielkoscig wydatkowa-
nych $rodkéw. Istotny dla naszych rozwazan bedzie kontekst polityczny. Bedzie
on bowiem determinowat charakter konfliktu o wiele bardziej niz teoretyczne lub
faktyczne zdolnosci wojskowe uczestnikéw starcia.

2 |bidem, s. 42.
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W historycznym ujeciu dziatania realizowane w ramach ,, matych wojen” maja
réwnie dtugie dzieje jak klasyczny konflikt lub wojna. Jedng z pierwszych definicji
pozostawit brytyjski oficer kolonialny Charles Callwell:

[mate wojny] s3 to wszystkie inne kampanie, w ktorych spotykaja sie nieréwni prze-
ciwnicy [...]. Obejmuja wyprawy przeciwko dzikim i pétcywilizowanym rasom reali-
zowane przez zdyscyplinowanych zotnierzy [...], kampanie podjete w celu sttumienia
zbuntowanych i prowadzacych partyzanckie dziatania wojenne we wszystkich cze-
Sciach Swiata, gdzie zorganizowane armie walczg z przeciwnikami, ktérych nie spo-
tkajg w otwartym polu®.

Z kolei Carl von Clausewitz uwazat, ze wojna partyzancka (,mata wojna”) jest
pomocniczg forma dla dziatan sit gtdwnych, a jej celem jest umiejetne stawianie
oporu agresorowi. Oddziaty partyzanckie powinny by¢ wykorzystywane poza za-
sadniczym teatrem dziatan, najczesciej na skrzydtach i zapleczu przeciwnika. Clau-
sewitz przedstawiat partyzantow jako ,mglistych i nieuchwytnych”, ktérych opdr
,hie powinien nigdy materializowac sie jako konkretne ciato”. W przeciwnym razie
zostang tatwo rozbici przez sity regularne®.

Pojecie ,mata wojna” wyszto jednak z obiegu naukowego oraz z wojskowego
pismiennictwa teoretycznego na dtugo przed wybuchem najwiekszych konfliktow
w dziejach ludzkosci®'. W jej miejsce na trwale wpisaty sie natomiast dziatania par-
tyzanckie i ich formy, czyli powstania, rewolucje, ruchy narodowo-wyzwolencze,
ruch oporu, operacje pétwojenne (lub potwojskowe), a takze dziatania specjalne
(wojna specjalna®) i inne. Jednak swoista ,niepopularno$¢” pojecia ,,mata wojna”
jest zrozumiata. Dzieje ruchdw antykolonialnych sg bowiem Scisle zwigzane z walka
o niepodlegtos$¢, ktérg uzyskano w wielu przypadkach dzieki dziataniom party-
zanckim, réznym formom dywersji, sabotazu, terroryzmowi i innym metodom
przypisywanym ,matej wojnie” (wspotczesnie nie wiedzie¢ dlaczego — wojnom
hybrydowym). Nalezy pamietac, iz wiekszo$¢ zrodzonych w okresie zimnej wojny
teorii wojen partyzanckich, ruchéw narodowowyzwolenczych i rewolucyjnych (Che
Guevary czy Mao Zedonga) byta badana, ale takze celowo wypaczana. Wedtug

2 Cyt. za: S. Kalyanaraman, Conceptualisations of Guerrilla Warfare, ,Strategic Analysis” 2003, vol. 27,
nr2,s.172.
3% C.von Clausewitz, O wojnie, ttum. A. Cichowicz, L. Koc, F. Schoener, Lublin 1995, s. 613-617.
3 Wyjatek stanowi definicja zamieszczona w Podreczniku Korpusu Piechoty Morskiej USA z 1940 r., za-
tytutowanym Small Wars Manual: ,Termin «mata wojna» jest czesto nieprecyzyjnym okresleniem
wielu réznych operacji wojskowych. W odniesieniu do Stanéw Zjednoczonych, «mate wojny» to ope-
racje podejmowane przez wiadze wykonawcza, w ktdrych sita militarna jest potaczona z presjg dy-
plomatyczna w stosunku do innego panstwa [lub innych panistw], ktérego rzad jest uznany za niesta-
bilny, niebezpieczny lub zagrazajacy interesom lub racji stanu USA”, Small Wars Manual. U.S. Marine
Corps, Washington 1940, s. 1.
Warto zwrdci¢ uwage na jugostowiariska teorie wojny specjalnej (specijalni rat), wspdtczesnie zapo-
mniang i bagatelizowang zaréwno przez ekspertéw, jak i teoretykéw wojskowosci, a majaca wiele
wspolnych elementéw z teoretycznymi podstawami wojen hybrydowych w ujeciu zachodnioeuro-
pejskim, zob. A. Krzak, M. Kus, , Specijalni Rat” (,,wojna specjalna”) w koncepcjach jugostowiariskiej
teorii powszechnej obrony narodowej jako forma zagrozeri asymetrycznych w latach 1970-1990,
[w:] Asymetryczne Batkany. Dziatania asymetryczne, militarne i polityka bezpieczeristwa na Potwy-
spie Batkariskim w XX i XXI wieku, red. D. Gibas-Krzak, Czestochowa 2015, s. 83—-109.
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rosyjskich teoretykdw (m.in. M.A. Drobowa) pojecie ,mata wojna” z metodologicz-
nego punktu widzenia powinno petnié funkcje pojecia ogdélnego wzgledem innych
form, ktére nalezy scharakteryzowac jednoczesnie jako specjalne i indywidualne.
Wedtug Drobowa jest ona potgczeniem zaréwno szeroko rozumianej wojny party-
zanckiej, jak i dziatan dywersyjnych. Przy czym dywersje rosyjski mysliciel rozumiat
znacznie szerzej, niz wskazuje jej klasyczna definicja®*. W jego ujeciu dywersja to
zaréwno terror, jak i sabotaz, propaganda oraz dezinformacja®*. Drobow uwazat, iz
walka partyzancka jest formg ,matej wojny”, a dywersja to jedynie sp osé b®.
Odpowiednio i zawczasu przygotowana akcja dywersyjna z pewnoscia w okresie
konfliktu przyniesie wymierne korzysci bronigcej sie stronie. Moze tez by¢ prowa-
dzona w okresie poprzedzajagcym konflikt lub zmierzaé do destabilizacji parstwa
wroga, bez wywotywania wojny i angazowania sie w dziatania militarne. Ten po-
glad, aktualny w latach 20. XX w., z powodzeniem zostat zatem przeniesiony na
Ukraine drugiej dekady XXI w.

Ze wzgledu na uptyw czasu oraz rozwdj technologiczny, wprowadzenie no-
wych systemow uzbrojenia i wyposazenia, moze nam sie wydawac, iz przyjecie
rozwazan nad paradygmatem , matej wojny” jako podstawy badan nad wspoétcze-
snymi konfliktami o charakterze hybrydowym prowadzi na manowce. Nalezy za-
uwazyc¢, iz Rosjanie od dtuzszego czasu wspominajg o zmianach zachodzacych za-
rowno w Srodowisku konfliktu i wojny, jak i samej walki zbrojnej. Co wiecej, analiza
wojskowego pismiennictwa opublikowanego w Rosji w ostatnich dwéch dekadach
pokazuje, iz powstato co najmniej kilkadziesiat interesujgcych prac, ktére w mniej-
szym lub wiekszym zakresie omawiajg kwestie zwigzane ze zmiennym charakterem
przysztych konfliktow, jednak nie zaburzajg paradygmatu teorii wojny Clausewitza.
W pracy 3aempa eoliHa! [Jutro wojnal] rosyjscy eksperci juz w pierwszej dekadzie
XXI w. przewidywali, iz

[przyszte wojny to] przede wszystkim zdalne i ,,bezkontaktowe” destabilizacje funk-
cjonowania struktur zarzadzania i dowodzenia [innego panstwa] przez strone ata-
kujacg, inicjowanie rozpadu jego elit politycznych, naruszenie jego stabilnosci
socjalnej poprzez potgczenie operacji wywrotowych o charakterze propagandowo-
-psychologicznym, ekonomicznym i specjalnym3.

Nie jest to ani definicja Hoffmana, ani Galeottiego, lecz zapowied? tego, co
czeka swiat — wg prognoz znanych rosyjskich politykéw, wojskowych i ekspertéow

3 Dywersja — dziatania niszczgce lub ostabiajgce systemy obronne (militarne), gospodarcze, a takze po-
lityczne przeciwnika, realizowane w czasie wojny, konfliktu lub w okresie pokoju poprzedzajgcym
stan wojny. Gtéwnym ich celem jest dezorganizacja przeciwnika, ostabienie jego morale oraz niszcze-
nie zasobdw materiatowych. Wyrézniamy nastepujace rodzaje dywersji: militarng (wojskowa), poli-
tyczng, gospodarczg, ideologiczna. Jedng z form dywersji moze by¢ sabotaz.

3 ML.A. Opo6os, Marsas eoliHa. MapmeizaHcmeo u dusepcuu, b.m., 1998, s. 13.

¥ Ibidem. Dlatego tez ze zdumieniem nalezy odczyta¢ stowa J. Darczewskiej méwigce o jakim$ amor-
fizmie matej wojny. Swiadczy to o braku znajomosci literatury przedmiotu i subiektywnej ocenie
przedstawionej przez badz co badZz osobe uchodzacy za eksperta w dziedzinie szeroko rozumianej
problematyki bezpieczeristwa wspdtczesnego panstwa rosyjskiego, J. Darczewska, op. cit., s. 42.

36 Poccus-XXI: eoeHHbIl sekmop. [oknad N36opckozo Kayba no eoeHHomy eonpocy, [w:] 3aempa eo-
liHa! BoopyyceHHble cunel..., s. 44—45.
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—w nieodlegtej przysztosci. Jest to poglad zblizony do teoretycznych rozwazan, jakie
kreslili w latach 20. ubiegtego wieku bolszewiccy teoretycy rewolucji*’. Nikt z rosyj-
skich ekspertéw wdwczas nie przypuszczat, iz w niedalekiej przysztosci dojdzie do
eskalacji konfliktu na Ukrainie, ktéry negatywnie wptynie na pozycje Rosji w sto-
sunkach miedzynarodowych. Rosja jest przeswiadczona, iz otoczona jest przez sa-
mych wrogdw, ktérzy chca jg upokorzyd i zniszczy¢.

Podsumowanie

Wydawatoby sie, ze po rozpadzie ZSRR zadany zostat ostateczny, druzgocacy cios
sektorowi bezpieczeristwa pierwszego panstwa robotnikéw. Pomimo ,smuty Jel-
cynowskiej”, wewnetrznego chaosu i utarty pozycji mocarstwa globalnego, nowa
Rosja rozpoczeta zmudng droge powrotu do poprzedniego statusu. Stosunkowo
szybko odbudowano stuzby specjalne i nadano nowy ksztatt administracji oraz
sitom zbrojnym. Nie zmienity sie tylko metody i sposoby prowadzenia polityki. Cel
pozostat jasny: Rosji ma zostac¢ przywrdcona rola i miejsce przynajmniej takie, jakie
panstwo zajmowato w dobie zimnej wojny. Model polityki, ktéry Rosja postano-
wita narzuci¢ wschodniej Europie, a takze Zachodowi (Stanom Zjednoczonym oraz
Unii Europejskiej), odzwierciedlajacy zderzenie, konflikt cywilizacji, jest jednym
z elementdw jej strategii, ktorej gtdwnym celem jest zmiana uktadu sit w ujeciu
globalnym. I aby to uzyskaé, Kreml siegnie po wszelkie dostepne narzedzia, nawet
te, ktére wydawatyby sie amorficzne. W ten scenariusz doskonale wpisuja sie
»,mate wojny”, ktdre jak wiele innych idei (teorii/form) ewoluowaty, przyjmujac
nowe oblicze w zmienionych warunkach. Jednak stosujg te same zasady, co przed
prawie wiekiem. Z pewnoscig nagromadzenie pojec i definicji odnoszacych sie do
tzw. dziatan asymetrycznych, hybrydowych, kompozytowych i innych prowadzi do
wymieszania zjawisk na poziomie strategicznym i taktycznym, a co za tym idzie —
do zacierania réznic miedzy dwiema odrebnymi formami dziatan. Czes¢ badaczy
nie dostrzega réznicy miedzy ,,mata wojng” a wspdtczesnymi teoriami ,matych
wojen”, uwazajac je za zjawiska przestarzate lub wrecz amorficzne. Prowadzi to do
chaosu i niepotrzebnych poszukiwan, tworzenia nowych , superteorii”, ktére mia-
tyby w praktyce pomdc rozwigza¢ liczne dylematy naroste wokdét amerykanskiego
przywddztwa.

37 Pierwszym z bolszewickich przywddcéw, ktory uwazat, ze przyszte wojny bedg miaty charakter ma-
sowy, manewrowy oraz bedg kombinacjg réznych form dziatan (nieregularnych i regularnych), byt
Michait Frunze. W 1921 r. w artykule pt. Jedna doktryna wojenna i Armia Czerwona powrdécit do
koncepcji ,matej wojny”, dostosowanej do warunkdw, sztuki wojennej i rozwoju technologicznego
wtasciwego dla korica drugiej dekady XX w. Rozwinat teoretyczne zasady tworzenia systemu pod-
ziemia opartego na oddziatach partyzanckich. Jego poglady zostaty rozwiniete przez Drobowa, zob.
B.B. KBaukoB, CneyHa3s Poccuu, BoeHHas nutepatypa, 2004, http://militera.lib.ru/science/kvachkov_
vv/index.html [dostep: 12.03.2019].

3 Ten zabieg nadal jest skutecznym narzedziem, przede wszystkim w polityce wewnetrznej — tworzy sie
dzieki niemu silng wiez miedzy wtadzami centralnymi a spoteczeristwem, skupionym wokét realnego
lub mitycznego wroga Matki Rosji. Zastosowano go z powodzeniem podczas kampanii napoleoriskiej
w 1812 r,, w latach 20. XX w., a takze w | fazie agres;ji lll Rzeszy na Zwigzek Radziecki.
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Warto pamietaé, iz sposoby, ktérych uzywano 100 i wiecej lat temu, moga
okazac sie réwnie skuteczne i Smiertelne, jak najnowszej generacji systemy uzbro-
jenia rakietowego (o czym przekonaty sie wiadze ukrainskie w 2014 r.). Jesli nie
bedziemy réwnie bezwzgledni jak nasi przeciwnicy, to nadal triumfy beda swie-
city sprawdzone metody, sposoby i formy, wypracowane przez caréw, a udoskona-
lane przez bolszewikéw Dzierzyriskiego i jego nastepcow. Dlatego tez ,,matg wojne”
nalezy wspotczesnie rozpatrywac jako jeszcze jedno narzedzie aktywnej polityki
(zwtaszcza militarnej) prowadzonej przez Rosje — polityki coraz skuteczniejszej
dzieki znacznemu postepowi technicznemu i kompletnemu zagubieniu sie Zachodu
i jego spoteczenstw. Niski poziom wiedzy, poprawnos¢ polityczna, przekonanie, iz
istnieje mozliwos¢ demokratyzacji Rosji, stanowig naturalng pozywke dla destruk-
cyjnych dziatan Kremla.
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Rosyjskie rozwiniecia teorii ,,matej wojny”. Wymiar historyczny i wspdfczesny

Rosyjskie rozwiniecia teorii ,matej wojny”.
Wymiar historyczny i wspotczesny
Streszczenie

Po zimnej wojnie analitycy w wielu krajach nie mogli doktadnie zracjonalizowa¢ pojawia-
jacych sie zagrozen, ktére nie pasowaty do 6wczesnych koncepcji i nie mozna byto ich jed-
noznacznie sklasyfikowa¢. Poszukiwania nowego kanonu sztuki wojennej doprowadzity
wojskowych, polemologéw oraz ekspertéw do zdefiniowania zjawiska nowych wojen
jako konfliktow okreslanych mianem ,wojen hybrydowych”. Jednakze préba ta okazata
sie niewystarczajgca — nie pozwala jednoznacznie okresli¢ charakteru przysztych wojen
i konfliktéw, zwtaszcza wobec niejednoznacznosci wydarzen na Ukrainie czy w Afryce Pét-
nocnej. Artykut zostat poswiecony — istotnej z punktu widzenia teorii i praktyki sztuki wo-
jennej — analizie pogladéw zachodnich i rosyjskich autoréw na zjawisko taczace rdéine
formy i metody dziatarn konwencjonalnych i nieregularnych (partyzanckich) w perspek-
tywie historycznej i wspotczesnej.

Stowa kluczowe: wojny nieregularne, wojny partyzanckie, konflikt hybrydowy, wojna hy-
brydowa, wojna asymetryczna, wywiad aktywny, srodki aktywne, dywersja, dezinfor-
macja, mata wojna

The Russian Development of the "Small Wars” Theory:
Historical and Contemporary Dimension
Abstract

After the Cold War, analysts in many countries were unable to accurately rationalise the
emerging threats that did not fit into the contemporaneous concepts and could not be
clearly classified. The search for a new canon of martial art led military people, polemol-
ogists and experts to define the phenomenon of new wars as conflicts referred to as , hy-
brid wars”. However, this attempt turned out to be insufficient, as it did not allow to un-
equivocally determine the nature of future wars and conflicts, especially in view of the
ambiguity of events in Ukraine or North Africa. The paper is devoted to the analysis of
what is important from the point of view of the theory and practice of the art of war, i.e.
the Western and Russian authors’ views on the phenomenon that combines a variety of
forms and methods of conventional and irregular (guerrilla) actions against a historical
and contemporary backdrop.

Key words: irregular wars, guerrilla wars, hybrid conflict, hybrid war, asymmetrical war-
fare, active intelligence, active measures, diversion, disinformation, small war

Russische Entwicklung der Theorie des ,kleinen Krieges”.
Historische und moderne Dimension
Zusammenfassung

Nach dem kalten Krieg konnten die Analytiker in vielen Landern nicht die auftauchenden
Bedrohungen rationalisieren, welche zu den damaligen Konzeptionen nicht passten und
nicht eindeutig klassifiziert werden konnten. Die Suche nach einem neuen Kanon der
Kriegskunst fuhrten die Militdrangehorigen, Friedensforscher und Experten zur Definie-
rung des Phianomens der neuen Kriege als ,hybride Kriegsflihrung”. Dieser Versuch er-
wies aber als unzureichend — lasst nicht eindeutig den Charakter der kiinftigen Kriege
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und Konflikte bestimmen , besonders in Bezug auf die Vieldeutigkeit der Ereignisse in der
Ukraine oder in Nordafrika. Der Artikel wurde der aus der Perspektive der Theorie und
Praxis der Kriegskunst wichtigen Analyse der Ansichten der westeuropdischen und rus-
sischen Autoren Uber die verschiedene Formen und Methoden der konventionellen und
Gelegenheitsaktionen (Guerillakampf) verbindende Erscheinung in der historischen und
modernen Perspektive gewidmet.

Schliisselworter: Guerillakampf, Guerilla-Aktionen, hybride Konfliktfiihrung, hybride
Kriegsfiihrung, asymmetrischer Krieg, aktiver militarsicher Nachrichtendienst, aktive
MaRnahmen, Ablenkung, Desinformation, kleiner Krieg

Poccuniickne pa3paboTku Teopumn «Masion BOMHbI».
YcTopnyecknii 1 COBpEMEHHbIN acrneKTbl
Pesrome

Mocne OKOHYaHMA XONOAHOM BOWMHbI AHAIMTUKN MHOTUX CTPaH He MOTIU AaTb TOYHYHO
OLEHKY BO3HMKAIOLLMM Yrpo3am, KOTOpble He COOTBETCTBOBA/IM CYLLECTBYHOLMM KOH-
Lenuuam 1 He MOIM BbITb OAHO3HAYHO KAaccndULMpPoBaHbl. MOUCKM HOBOTO KaHOHa
BOEHHOTO MCKYCCTBA NO3BO/IUIN BOEHHbIM, MOIEMOIOTaM W 3KCNepTam AaTb onpeae-
NNeHVe ABNEHUIO HOBbIX BOMH KaK KOHGIMKTOB, MMEHYEMBIX «TMBPUAHBIMU BOMHAMM».
OpHaKo 3Ta MonbiTKa OKasafiacb HeJOCTaTOYHOM — OHa He NO3BO/AET OAHO3HAYHO
onpeaenuTb XxapakTep byaywmx BOWH U KOHGAMKTOB, 0COBEHHO B CBA3M C HEOAHO3HAY-
HOCTbtO COBbITUM B YKpauHe nnu B CeBepHoli AdppuKe. B cTaTbe NpeacTaB/ieH, BarKHbIN
C TOYKM 3pEHMsA TEOPUM U NPAKTUKM BOEHHOTO MCKYCCTBA, aHaU3 B3INAA0B 3aNafHbIX
M POCCUIMCKMX aBTOPOB Ha ABNEHME, CBA3bIBalOLWEee pa3nyHble GopMbl U METOAbI Tpa-
AVLMOHHBIX U MPPerynsapHbIX (MapTU3aHCKMX) AeNUCTBUI B UICTOPUYECKOM NepcneKkTuae
M COBPEMEHHOM KOHTEKCTe.

KntoueBble cnoBa: MpperynspHble BOWHbI, NapTU3aHCKME BOMHbI, TMOPUAHBIN KOHJIMKT,
rMbpunaHas BOMHa, aCMMMETPUYHan BOMHA, aKTUBHAsA pasBefKa, aKTMBHble CPeACTBa,
avsepcus, AesnHdopmaumsa, Manas BoliHa



